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Ce rapport porte sur des investigations qui ont été menées pour le compte du SYNDICAT 
DES EAUX DU NORD CAP-SIZUN basé à GOULIEN. Les conclusions et interprétations 
présentées dans ce rapport sont celles de l'auteur. SYNDICAT DES EAUX DU NORD CAP-
SIZUN peut en tirer des conclusions modifiées, basées sur des sources documentaires 
supplémentaires et / ou des avis d'experts. 
 
 
En bibliographie, ce rapport sera cité de la façon suivante :  
 

LOG HYDRO / SCOAZEC C. (Fev. 2023) – Recherche en eau souterraine profonde sur le 
site de Lesaff sur la commune de POULLAN-SUR-MER (29), Compte rendu des pompages 
d’essai menés entre oct. et déc. 2022 dans le sondage S2 du site de Lesaff, 66 p. 
 
 
Ce document ne peut être reproduit en totalité ou en partie sans l’autorisation expresse du SYNDICAT 
DES EAUX DU NORD CAP-SIZUN.  
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1 Introduction 

Le Syndicat des Eaux du Nord Cap Sizun exploite pour ses besoins en eau potable le 
site AEP de Lesaff qui comprend 4 puits peu profonds et un forage de 100 m de 
profondeur. Les ouvrages et les prélèvements sont autorisés par l’arrêté préfectoral du 
08/04/2013 (cf. annexe 1) :  

Tableau 1 -  Prélèvements autorisés issus de l’arrêté du 8/04/2013 

Site Ouvrage N° BSS Autorisation  
Autorisation 

globale 

Lesaff 

Captage 
(4 puits) 

BSS000XCCU 
25 m3/h 
480 m3/j 

175 000 m3/an 
144 000 m3/an 

Forage BSS000XCCH 
12 m3/h 
240 m3/j 

87 600 m3/an 

 

Le forage d’exploitation a été réalisé en 1991 pour améliorer la qualité de l’eau produite 
sur le site de Lesaff en faisant baisser les teneurs en nitrate des eaux brutes des puits 
par dilution. Si les teneurs en nitrate des eaux brutes s’améliorent, elles restent élevées 
et des métabolites ont été détectées à plusieurs reprises.  
 

Le débit d’exploitation du forage étant en baisse et dans un objectif qualitatif, le Syndicat 
a décidé, pour conforter la production d'eau sur le site, de réaliser un nouveau 
forage captant uniquement des arrivées d’eaux profondes afin d’exploiter si 
possible, une ressource moins vulnérable aux pollutions diffuses. 
 
Le programme de travaux initial retenu comprenait la réalisation de 3 sondages 
de reconnaissance de 200 m de profondeur (S1, S2 et S3) et dans le cas de débits 
suffisants et si l’eau captée est de bonne qualité, la transformation du sondage 
présentant les meilleures caractéristiques en forage d’exploitation.  
 
Suite au dépôt du dossier de déclaration avant travaux au titre de l’article R214 du Code 
de l’Environnement, deux premiers sondages ont été réalisés avec le sondage S1 
en mars 2022 (profondeur 200 m) puis le sondage S2 entre juillet et aout 2022 
(profondeur 202 m). Le débit en fin de foration était de 13 m3/h pour S1 et 30 m3/h 
pour S2.  
 
 

L’objet du présent rapport est de présenter les différentes investigations 
menées sur le sondage S2 depuis sa réalisation et notamment les pompages 
d’essai menés entre oct. et déc. 2022. 
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2 Localisation des sondages réalisés et projetés 
sur le site de Lesaff 

Les 3 sondages de reconnaissance ont été implantés sur des parcelles appartenant au 
Syndicat et dans le périmètre de protection immédiat ou rapproché A du site AEP de 
Lesaff. L'implantation des trois sondages a été retenue à la suite d'une campagne de 
mesures géophysiques réalisée par GEOSCOP en juin 2021.  
 

Les principales caractéristiques d’implantation des 3 sondages sont reportées dans le 
tableau ci-dessous :  

 

Tableau 2 -  Implantation des 3 sondages de reconnaissance 

Ouvrages 
X m 

(Lamb. 93)  

Y m 

(Lamb. 93) 

Z m 

(IGN+/- 2 m) 

Parcelle 

S1 149 469 6 799 625 59 YA 063 

S2 149 696 6 799 577 60 YA 045 

S3 (non réalisé) 149 806 6 799 715 58 YA 028 

 

 

Figure 1 -  Carte de localisation des ouvrages projetés sur fond orthophotographique (IGN)  

 

Seul les deux premiers sondages (S& et S2) ont été réalisés pour l’instant.   
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3 Rappels des caractéristiques du sondage S2 

3.1 Caractéristiques du sondage de reconnaissance S2 

La coupe technique du sondage S2 est reportée en figure 2. Elle comprend :  
 
0 à 21 m : Tube acier plein Ø 219 mm 
21 à 202 m : Trou nu Ø 165 mm 

 
 
Quatre types de terrains ont été rencontrés : 

▪ de 0 à 10 m, la roche est altérée avec une matrice ocre, de nombreux quartz 
transparent, et des paillettes de biotite et muscovite.  

▪ de 10 à 20 m, les terrains sont fracturés et la roche est blanche et composée 
majoritairement de feldspath blanc correspondant à la trondhjémite de 
Douarnenez. 

▪ de 20 à 30 m, la roche est altérée avec une matrice ocre, des feldspaths et des 
paillettes de biotites sont observables.  

▪ de 30 à 202 m, la roche est saine avec une matrice grise plus ou moins foncée 
avec une importante proportion de cristaux de quartz avec des paillettes de 
biotite. Ce faciès peut être associé à la formation des micaschistes à deux 
micas. 

 
En dessous de 21 m, les temps de foration sont restés proches de 5 min de 0 à 130 m 
et ont augmenté ensuite tout en restant en dessous de 15 min jusqu’à la base de 
l’ouvrage. 
 
Les premières arrivées d’eau ont été rencontrées à 34 m :  

 

Tableau 3 -  Répartition des débits cumulés à la foration  

Profondeur (m) Débit (m3/h) 

34 m 20 
43 m 11 
52 m 14 
70 m 17 

100 m 20 
130 m 23 
157 m 27 
181 m 28 
187 m 29 
202 m 30 

 
En fin de foration, le débit au soufflage est de 30 m3/h à 202 m. Le débit a augmenté 
progressivement entre 40 m et la base de l’ouvrage. 
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Figure 2 -  Coupe technique et données hydrogéologiques du sondage S2 



 

R23-018 Page 7/66 

3.2 Diagraphies complémentaires 

A partir du 03/08/2022, en vue d’une demande de mise en service exceptionnelle des 
sondages S1 et S2 pour faire face à la sécheresse de l’été 2022, des pompages de 
longue durée ont été menés sur ces deux ouvrages à un débit moyen de 5 m3/h en 
continu. Les analyses d’eau complètes réalisées le 10/08 (soit après 7 jours de 
pompage) ont mis en évidence la présence importante de métabolites avec un total 
de 4.05 µg/l pour S1 et 3.00 µg/l pour S2.  
 
Dans ces conditions, avant de statuer sur le devenir de ces deux ouvrages, il a été décidé 
de réaliser des prélèvements d'eau à différentes profondeurs en régime dynamique dans 
le sondage S2 pour préciser notamment, la répartition des teneurs en métabolites en 
fonction de la profondeur. Différentes diagraphies ont été réalisées le 07/09/2022 pour 
mieux comprendre le fonctionnement de l'ouvrage avec (cf rapport LOG HYDRO R22-
092 de sept. 2022) avec : 
 

- une diagraphie de production pour déterminer la répartition des arrivées 
d’eau,  

- une diagraphie de caliper pour préciser les portions les plus fracturées,  
- des prélèvements sélectifs pour préciser la répartition des teneurs en métaux, 

nitrates et métabolites,  
- une diagraphie de verticalité. 

 
Ces investigations complémentaires ont mis en évidence : 
 

▪ la présence d’une portion productive principale située entre 19 et 44 m avec 
70 % du débit et une seconde portion plus profonde entre 128 et 150 m avec 
30 % du débit restant.  

▪ la portion la plus productive avec 70 % du débit entre 19 et 44 m contribue à 
l’augmentation des teneurs en nitrates et en ESA métolachlore. La portion 
productive basale située entre 128 et 150 avec 30 % du débit semble de 
meilleure qualité avec une absence de nitrate et des traces d’ESA 
métolachlore. En revanche, cette portion contribue à l’augmentation des 
teneurs en métaux (fer, manganèse et arsenic) et en alachlore ESA.  

▪ une faible déviation de l’ouvrage avec seulement un écart de 4.3 m vers l’ouest.  

 
Les principaux résultats obtenus sont reportés sous forme de logs sur les figures ci-
après.  
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Figure 3 -  Diagraphie au micromoulinet / température et conductivité en mode statique et 
dynamique (q=17.1 m3/h) / Données brutes / Sondage S2 / Mesures du 
07/09//2022 
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Figure 4 -  Représentation sous forme de logs des teneurs des différents éléments analysés 
(nitrate / fer / manganèse / arsenic / alachlore ESA et métolachlore ESA) / 
Mesures du 07/09/2022 
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4 Résultats des pompages d’essai menés sur le 
sondage S2 

4.1 Equipement provisoire du sondagei 

Compte tenu du débit intéressant obtenu sur le sondage S2, il a été décidé de poursuivre 
les investigations en testant l’ouvrage mais en ne conservant que la portion basale pour 
ne capter que les arrivées d’eau les plus profondes et de meilleure qualité. Pour ce faire, 
le sondage a été équipé entre le 10 et le 12 octobre par la société PRISER FORAGES 
d’un tubage provisoire suspendu de 0 à 60 m avec un packer positionné à 55 m et 
surmonté d’un bouchon étanche à base de sobranite sur 5 m :  
 

 

Figure 5 -  Coupe technique du sondage S2 après son équipement provisoire  
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4.2 Dispositifs de suivi et protocole des pompages d’essai  

Il était prévu initialement de réaliser un essai par paliers puis un essai de longue durée 
de 15 jours. En raison d’incidents techniques, les essais ont été interrompus à plusieurs 
reprises :  
 

▪ Lors de l’essai par paliers mené le 13/10/2022, au cours du 3ème palier à 14 m3/h, 
le packer n’a pas tenu face à la différence de niveau d’eau entre l’intérieur et 
l’extérieur du tubage PVC suspendu. L’étanchéité entre deux niveaux aquifères 
n’était plus efficace. Il a été décidé de lancer quand même l’essai de longue durée 
le 13/10/2022 à débit de 10 m³/h.  

▪ Le premier essai de longue durée a été arrêté ensuite à deux reprises entre le 
13/10 et le 20/10 en raison d’un problème sur la pompe d’essai.  

▪ La pompe d’essai devant être remplacée, il a été décidé d’en profiter pour 
remettre le packer comme prévu initialement mais un système plus renforcé. Ce 
packer a été remis en place à 55 m et un nouvel essai a été lancé du 07/12/2022 
jusqu’au 21/12/2022.  

 
Les débits ont été réglés au moyen d’une vanne et d’un compteur volumétrique. Les 
eaux issues du pompage ont été rejetées avec un tuyau souple dans le fossé à 30 m 
plus au sud  :  
 

 
Tête du sondage S2 

 
Compteur et vanne 
 

 
Rejet  
 

 
Piezomètre court 

Figure 6 -  Planche photographique du dispositif de pompage pendant le pompage d’essai 
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En complément du S2, les niveaux piézométriques ont été suivis au moyen de sondes 
automatiques de type MicroDiver (fréquence de mesure 15 minutes) pendant toute la 
période des essais dans :  
 

▪ le forage d’essai S1, 
▪ dans les puits P1 et P3,  
▪ dans un piézomètre court réalisé près du P3 conformément au dossier de 

déclaration présenté à la DDTM afin d’apprécier l’impact du pompage sur la zone 
humide recensée sur le site.  

 
 

 

Figure 7 -  Localisation des points de suivi pendant les pompages d’essai 

 
Les principales caractéristiques des points de suivi sont les suivantes :  
 
Tableau 4 -  Caractéristiques des points de suivi  

Point de suivi Distance au 
sondage S2 

Profondeur 
(en m/repère) 

Repère H rep 
(m/TN) 

Sondage S2 0 m 272 m  Tube guide 
 

+0.70 

Sondage S1 218 m 230 m  Tube acier 
 

+0.30 

Puits P1 100 m 4.85 m Bordure capot 
 

+0.80 

Puits P3 34 m 3.70 m Bordure capot 
 

+0.60 m 

Pz court 38 m 2 m Tube PVC 
 

+0.09 m 

 
 



 

R23-018 Page 13/66 

4.3 Conditions hydrologiques pendant les essais 

Les essais ont été conduits au démarrage en période de basses eaux puis le dernier 
essai en période de hautes eaux comme l’indique le piézomètre de référence du BRGM 
situé à 8.5 km au sud-est sur la commune de Landudec :   
 
 
 

 

Figure 8 -  Niveau piézométrique dans le piézomètre de référence du château d’eau sur la 
commune de Landudec (29) 

4.4 Essai par paliers  

4.4.1 Le principe de l’essai 
 

Les essais de puits sont effectués en réalisant des paliers de débit croissants de courte 
durée (1 h) et séparés par un temps de remontée (d'une durée égale) avec la mesure 
simultanée du débit et du rabattement dans l'ouvrage testé. Le rabattement mesuré est 
la somme de deux composantes :   
 

▪  une perte de charge linéaire provoquée par l'écoulement laminaire dans 
l'aquifère au voisinage du puits  

▪  une perte de charge quadratique, non linéaire, provoquée par un écoulement 
turbulent dans l'ouvrage.  

 
Le rabattement total (s) à l’instant t, est ainsi donné par l’expression :  
 
 

s = B.Q + C.Q² 
 

avec  s : rabattement (en m) 
B : coef. de pertes de charges linéaires (en s/m²) 
C : coef. de pertes de charges quadratiques (en 
s²/m5) 
Q : débit en (m3/s) 

 
Quand le débit devient trop important pour le complexe aquifère/ouvrage, la vitesse de 
circulation de l'eau dans l'ouvrage croît de façon non linéaire et l'écoulement laminaire 
fait place à un écoulement turbulent : le débit critique est atteint. Ce régime turbulent 
augmente les pertes de charges quadratiques, il diminue donc le rendement de l'ouvrage 
et augmente les risques de colmatage par des rabattements plus importants pouvant 
entraîner une oxygénation du milieu.  
 
Ce débit critique est obtenu graphiquement par le report des mesures s=f(q) ; s 
représentant le rabattement et q le débit de pompage.  
 

Période de mesures de l’essai 
longue durée (07 au 21/12/2022) 

Période de mesures de l’essai 
par paliers (13/10/2022) 
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4.4.2 Résultats de l’essai par palier  

 
Le niveau piézométrique au démarrage de l’essai était 2.78 m/tube guide (soit +0.65 m 
/sol). Les principales caractéristiques de l’essai sont les suivantes :  
 
Tableau 5 -  Résultats synthétiques de l’essai par paliers sur le sondage S2 le 13/10/2022 

Palier Durée 
Débit moyen 
(m3/h) 

Rabattement 
(m) 

Débit spécifique 
(m³/h/m) 

Rabattement 
spécifique 
(m/m³/h) 

1 60 min 6.1 10,81 0,58 1,71 

2 60 min 10.0 21,30 0,47 2,14 

 
Le troisième palier à 14 m³/h n’a pas pu être conduit complétement car le packer situé à 
55 m s’est effondré dans le trou en raison de la trop forte différence de niveau entre 
l’interieur et l’extérieur du tubage PVC.  
 
Les mesures brutes et la courbe caractéristique obtenue sont reportées sur les figures 
ci-après. 
 

 

Figure 9 -  Rabattement en fonction du temps pendant l’essai de puits du 13/10/2022 / 
Sondage S2 

 
La courbe caractéristique met en évidence des pertes des charges quadratiques 
importantes avec un décrochement visible de la courbe par rapport à la droite 
théorique pour 9 m3/h.  
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Figure 10 -  Courbe caractéristique du sondage S2 

Les coefficients calculés sont les suivants (cf. fiche d’interprétation éditée au moyen du 
logiciel OUAIP du BRGM reportée en annexe 2) :  
 
 

Tableau 6 -  Coefficients de pertes de charges du forage d’essai S2 

Coef. de pertes de charges Essai du 13/10/20221 

Coef. de pertes de charges linéaires (B) en s/m² 4 220 

Coef. de pertes de charges quadratiques (C) en s²/m5 1 360 000 

 
 

4.5 Résultats du pompage de préqualification et interprétation 

L’objectif de l’essai longue durée est de mettre en œuvre un pompage suffisamment long 
pour s’assurer de la disponibilité de la ressource et de sa qualité.  
 
Pour rappel, l’essai de longue durée a été interrompu à plusieurs reprises avec le 
lancement d’un premier essai à partir du 13/10/2022 sans packer (soit un ouvrage 
captant l’ensemble des arrivées d’eau), puis un second essai du 07 au 21/12 avec un 
packer opérationnel positionné à 55 m de profondeur.  
 
Avec un débit de pompage moyen de 10 m3/h, le niveau dynamique sans packer 
était de seulement de ≈10 m/repère au début des essais. Dans cette configuration, 
avec des premières arrivées d’eau vers 30 m et en conditions de très basses eaux, 
ce débit parait très inférieur au potentiel de production.  
 
Avec packer, le niveau dynamique se stabilise très bien vers 27 m de profondeur (cf. 
figure 11). 
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Figure 11 -  Niveau piézométrique dans le sondage S2 du 13/10/2022 au 22/12/2022 

 
L’essai avec packer a été lancé le 07/12/2022 à 12h00 avec un niveau piézométrique 
de 3,56 m/repère (+0,65 m/TN) et un débit de 10 m3/h. Le niveau piézométrique chute 
progressivement et atteint ≈26 m/repère après 24 h de pompage. Ensuite, le niveau se 
stabilise globalement et atteint 26~27 m/repère jusqu’à la fin de l’essai :  
 

 

Figure 12 -  Niveau piézométrique pendant l’essai longue durée du sondage S2 
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L’interprétation de l’essai sur le forage d’essai S2 a été réalisée à partir du logiciel OUAIP 
développé par le BRGM et qui permet la détermination des paramètres 
hydrodynamiques caractéristiques du milieu hydrogéologique testé. L’interprétation des 
données expérimentales permet ainsi de définir un milieu hydrogéologique équivalent 
ou le plus proche possible au milieu réel testé pour ensuite établir des simulations 
permettant de fixer les conditions optimales d’exploitation de la ressource. 
 

L’interprétation des données consiste à choisir une méthode de calcul dont les conditions 
d’application sont compatibles avec le milieu géologique identifié sur le terrain. Dans le 
cas présent, du fait de la très bonne stabilisation du niveau dynamique, la méthode de 
Hantush-Jacob en milieu semi-captif a été utilisée (présence d’un phénomène de 
drainance).  
 

Tableau 7 -  Caractéristiques et interprétation de l’essai de longue durée dans le sondage 
S2 

Ouvrage S2 

Distance r au forage (m) 0,12 

Débit de pompage (m3/h)  10 m3/h 

Niveau piezo. à t0 3.56 m/repère 

Niveau piezo. en fin d’essai 26.10 
m/repère 

Rabattement en fin d’essai  22.54 m 

Méthode d’interprétation Hantush-Jacob 

Transmissivité T (m²/s) 1.84 E-4 

Coef. d’emmagasinement S 9.65 E-6 

Facteur de drainance 1 400 m 

Limite étanche - 

 
Le calage des courbes calculées et mesurées est correct. On notera une transmissivité 
moyenne (≈ 1,8.10-4 m²/s) et l'absence de limite étanche.  
 

 

Figure 13 -  Rabattements mesurés et calculés dans le sondage S2 
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4.6 Potentiel de production  

Sur la base des paramètres hydrodynamiques présentés ci-avant, une simulation 
d’exploitation a été établie avec des prélèvements de 240 m3/j (cycles de pompage de 
16 h par jour à 15 m3/h). Les rabattements calculés dans le forage d’essai après 200 
jours restent très faibles avec seulement 33 m pour un prélèvement de 240 m3/j : 
 

 

Figure 14 -  Rabattements calculés dans le sondage S2 après 200 jours de pompage avec 
des cycles de 16 h de pompage par jour à 15 m3/h 

 
Avec un niveau maximum admissible que l’on peut fixer à 120 m/TN, ce régime 
d’exploitation parait adapté et prudent. 
 

4.7 Incidence du pompage dans S2 sur les ouvrages voisins 

4.7.1 Les puits AEP P1 et P2 
 

Les niveaux piézométriques mesurés dans les puits P1 et P3 pendant tous les essais 
sont reportés sur les figures ci-après avec le report de la production opérée pendant la 
même période dans le puits P2. Pour rappel, les puits P1 et P3 sont des puits auxiliaires 
alimentant par pompage le puits P2 (puits principal) où l’eau est reprise par alimenter la 
station.  
 
Au cours du dernier essai du mois de décembre 2022 , avec une production dans P2 de 
l’ordre de 250 m3/j, les niveaux piézométriques ont baissé dans les deux puits P1 
et P2 avec une influence notable du pompage mis en œuvre sur S2. Les baisses 
sont toutefois limitées par les précipitations survenues pendant la période de pompage 
(données de précipitations de la station Météo France située à 16 km sur la commune 
de Plovan).  
 
 



 

R23-018 Page 19/66 

 

Figure 15 -  Niveau piézométrique dans le puits P1 pendant l’essai longue durée du 
sondage S2 

 

 

Figure 16 -  Niveau piézométrique dans le puits P3 pendant l’essai longue durée du 
sondage S2 

 

 

Pompage sur le sondage S2 Pompage sur le sondage S2 

Pompage sur le sondage S2 

Pompage sur le sondage S2 
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4.7.2 Suivi de la piézométrie dans le piézomètre court 

 
Le piézomètre court a été réalisé à 40 m du sondage S2 dans la zone humide recensée 
sur le site. Si l’ouvrage ne s’est pas asséché (niveau mesuré entre 0 et 1.8 m/repère), 
le pompage opéré dans S2 a entrainé comme pour les puits P1 et P3, une baisse 
du niveau de la nappe superficielle : 
 

 

Figure 17 -  Niveau piézométrique dans le piézomètre court du 13/10/2022 au 22/12/2022 

 

Figure 18 -  Niveau piézométrique dans le piézomètre court du 13/10/2022 au 02/11/2022 

Pompage sur le sondage S2 
Pompage sur le sondage S2 

Pompage sur le sondage S2 

Reprise pompage  
Arrêt pompage  

Arrêt pompage sur le sondage S2 
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4.7.3 Suivi de la piézométrie dans le sondage S1 
 

Le sondage S1 est situé à 220 m au nord-ouest du sondage S2. Le pompage mené dans 
S2 n’a pas eu une influence sur le niveau piézométrique du sondage S1 :   

 

Figure 19 -  Niveau piézométrique dans le sondage S1 pendant l’essai longue durée du 
sondage S2 

 
 

5 Suivi de la qualité de l’eau brute du sondage S2 
pendant les pompages d’essai  

Quatre analyses d’eau ont été réalisés sur l’eau brute du sondage S2 avec deux 
premiers prélèvements sans le packer et deux autres avec le packer remis en place (cf. 
rapports d’analyse en annexe). Les principaux paramètres analysés sont présentés dans 
le tableau suivant : 
 
Tableau 8 -  Résultats des analyses de qualité de l’eau brute 

 Sans packer Avec packer  

Paramètre 13/10/22  20/10/22  14/12/22 
(7 j de pompage)) 

21/12/22 
(14 j de 

pompage) 

Réf. / Limite ou 
valeur Indicative 

pour l’eau 
traitée 

NO3 (mg/l) 18 22 <0.5 1  

Fe (µg/l) 1506 800 2100 2300 200 (R) 

Mn (µg/l) 173 122 308 314 50 (R) 

Arsenic (µg/l) 10 7.5 18.3 23.7 10 (L) 

Alachlore ESA (µg/l) 0.920 0.800 1.215 1.145 0.9 (I) 

Métolachlore ESA (µg/l) 1.295 1.230 0.070 0.115 0.9 (I) 

Métolachlore NOA (µg/l) - 0.035 - - 0.1 (L) 

 

Pompage sur le sondage S2 Pompage sur le sondage S2 
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Pour les deux premiers prélèvements réalisés sans le packer, soit un ouvrage 
captant l’ensemble des arrivées d’eau, l’eau brute présente une teneur en nitrate 
moyenne (18 mg/l), avec la présence de métaux supérieurs aux références de qualité et 
une teneur en arsenic correspondant à la limite de qualité. Les deux métabolites non 
pertinents détectés (métolachlore ESA et alachlore ESA) dépassent mais restent 
proches de la valeur indicative de 0.9 µg/l introduite dans la réglementation depuis 
l’arrêté du 30/12/2022. Dans cette configuration, l’ouvrage capte des arrivées d’eau 
de qualité très différente avec au final, un mélange présentant des plus faibles 
teneurs en nitrate et en métabolite mais avec des teneurs en métaux plus 
importantes (fer, manganèse et arsenic). Les résultats de ces deux analyses sont 
conformes à ceux établis en aout 2022 avec toutefois une teneur mesurée de 2.23 µg/l 
en ESA métolachlore le 10/08/2022.  
 
Pour les deux derniers prélèvements réalisés avec le packer, soit un ouvrage 
captant uniquement les arrivées profondes, l’eau brute est caractéristique d’une eau 
souterraine très profonde avec une absence de nitrate et des teneurs en métaux plus 
élevées. La ressource captée en profondeur n’est toutefois pas exempte de 
métabolites avec la présence d’ESA métolachlore avec une teneur moyenne de 
≈1.1 µg/l. 
 
 

6 Synthèse générale et perspectives 

Les différentes investigations menées sur le sondage S2 ont permis de mettre en 
évidence un ouvrage productif captant des eaux souterraines peu profondes (70 % du 
débit entre 20 et 45 m), riches en nitrates et en métabolites, et des eaux souterraines 
plus profondes (30 % du débit entre 120 et 150 m) riches en métaux (fer, manganèse et 
arsenic) mais également en ESA métolachlore (métabolite non pertinent).  
 

Les pompages de longue durée menés avec un équipement provisoire captant 
l’ensemble des arrivées d’eau, indiquent que le potentiel de production dans cette 
configuration serait supérieur à 10 m3/h, soit un potentiel de production d’au 
moins 300 m3/j. Dans la configuration d’un équipement captant uniquement les 
eaux profondes, le potentiel serait du même ordre de grandeur.  
 

La présence de métaux en quantité importante (dont l’arsenic) dans les arrivées d’eau 
profonde nécessiterait pour une exploitation de la ressource, des traitements spécifiques 
pour leurs abattements. En revanche, le mélange des arrivées d’eau peu profondes 
et profondes permet de contenir les teneurs de ces métaux avec toutefois la 
présence de métabolites (mais dans des proportions proches de la valeur indicative 
définie dans la réglementation).  
 

Aussi, il parait plus intéressant à ce stade de poursuivre la démarche en captant 
l’ensemble des arrivées d’eau dans un objectif de production d’au moins 300 m3/j. 
Pour ce faire, le sondage pourrait être transformé en forage définitif avec la mise en 
œuvre d’une chambre de pompage de 0 à 30 m avec une cimentation à l’extrados. De 
nouveaux pompages permettront par la suite de préciser le potentiel de production et la 
qualité de la ressource captée. 
 

L’impact de ce nouveau prélèvement sur les puits voisins et la zone humide 
pourront ainsi être mieux précisés. La compatibilité de la filière actuelle pour 
l’abattement des métaux devra également être précisée ainsi que la pertinence 
d’ajouter une étape complémentaire pour l’abattement des métabolites de manière à 
délivrer une eau traitée sous la valeur indicative (0.9 µg/l). 
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Annexe 1 - Arrêté préfectoral du 08/04/2013 
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Annexe 2 – Fiche d’interprétation de l’essai par paliers du 13/10/2022 
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Annexe 3 – Analyse de la qualité de l’eau après l’essai par paliers du 13/10/2022 
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Annexe 4 – Analyse de la qualité de l’eau le 20/10/2022 avant l’arrêt du premier 
pompage d longue durée 
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Annexe 5 – Analyse de la qualité de l’eau le 16/12/2022 après 10 jours de 
pompage 
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Annexe 6 – Analyse de la qualité de l’eau après 14 jours de pompage le 
21/12/2022 
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